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Bilans prac Pol. Tow. Heraldycznego w ciggu ubieg-
tych lat 25-ciu i program tychze na przysztosc

Cwier¢ wieku uptywa w tym roku od czasu, kiedy w kresowym Lwowie z ini-
cjatywy p. Ludwika Pierzchaty powstat zawiazek naszego Towarzystwa. Cwieré wieku,
to znaczny szmat czasu, to niemal potowa zycia, a w kazdym razie potowa dojrzatego
wieku. W tern za$ Cwieréwieczu naszem byta jeszcze kilkuletnia wyrwa wojenna, ktéra
jednak nie usmiercita Towarzystwa Heraldycznego, jak tyle, tyle innych towarzystw.
Mocne wida¢ byty juz jego podstawy, silnie wrosty w grunt jego korzenie, skoro zawie-
ruche wojenng przetrwato, a kiedy odrodzito si¢ Panstwo Polskie, Towarzystwo nasze,
przeszczepione ze Lwowa do stolicy, bujnie sie rozrosto i rozwineto, zdotato wskrze-
si¢ swodj dawny organ ,Miesiecznik Heraldyczny" i obecnie, pomimo ciezkich wa-
runkow kryzysowych, trwa, zyje i pracuje, a — da BOg — przetrwa i te biedy i kto-
poty, skoro przetrwalo gorsze.

Rocznica kazda tego rodzaju co dzisiejsza ma te dobrg strone, ze skiania do zro-
bienia rozrachunku sumienia, ze mimowoli zwracamy sie myslg wstecz az do poczatkéw
istnienia i zapytujemy: co$my mieli do zrobienia, co$my zrobili i co jeszcze do ro-
boty pozostaje. Z dtuzszej perspektywy czasu mozemy dzi$ wcale objektywnie oce-
ni¢ wyniki naszej dziatalnosci, aby odpowiednio do stanu prac i zadan, rozwoju
badan i zmiany metod badawczych przedstawi¢ na podstawie dotychczasowego bi-
lansu pewien preliminarz, pewien program na dalszy okres dziatalnosci.

Przedewszystkiem trzeba podnie$¢ jeden fakt oczywisty i niezaprzeczony. To-
warzystwo Heraldyczne powstato w r. 1908 we Lwowie, w tym Lwowie, ktéry nie-
tylko dzieki swobodzie rozwoju kulturalnego i naukowego w zaborze austrjackim, ale

*  Przemdwienie prezesa honorowego Towarzystwa wygloszone w dniu 11 grudnia 1933 r.
w Blbljotece ord. Krasinskich w Warszawie na zebraniu uroczystem z okazji 25-lecia P. T. H.
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tez dzieki kresowej ruchliwosci i duzemu zapasowi inicjatywy tworczej, byt siedzibg
catego szeregu powaznych zrzeszen naukowych (Tow. historyczne, literackie, przy-
rodnicze, Tow. naukowe). Ot6z podobnie jak tamte, tak i nasze Towarzystwo, jak-
kolwiek z natury rzeczy gromadzito w swem tonie przewaznie cztonkéw ze Lwowa
i Galicji, to jednak od pierwszej chwili, w zatozeniu swojem byto nie galicyjskiem
towarzystwem ‘'ale ogolnopolskietn, liczac posrdd swych cztonkdéw okoto 30% Pola-
kéw z poza Galicji (w czem okoto 20% z zaboru rosyjskiego), a takze posréd swych
wspotpracownikow przedstawicieli catej Polski. Trzeba przyznaé, ze jak na owe czasy,
kiedy tak trudno byto zrzeszaé¢ ludzi ze wszystkich zaborow, byt to sukces niematy
i godny uznania.

Drugi fakt, ktéry pragne podkresli¢ w tern mojem wspomnieniu z przed lat 25-ciu,
to to, ze Towarzystwo nasze powstatlo jako towarzystwo naukowe i tego swego
naukowego charakteru strzegto jak oka w gtowie i strzeze go po dzi$ dzien. W tern
Towarzystwie naszem skupili sie i na wspdlnej platformie spotkali sie ludzie dwoja-
kiego autoramentu. Z jednej strony mitosnicy heraldyki i genealogji, amatorzy, nie
posiadajacy podstaw naukowego badania, ale wszystko to ludzie, odnoszacy sie do
nauki z najwyzszym respektem i zdajacy sobie doskonale sprawe z tego, Zze praw-
dziwg warto$¢ dla nich mogg mie¢ tylko badania i prace $cisle naukowe, wedle za-
sad krytyki i metody naukowej wykonywane przez tych, ktérzy znajomos¢ tej krytyki
i metody posiedli. Z drugiej strony naukowcy, ktérzy do tej wspotpracy przystapili
Z interesu czysto naukowego, uznajacego wysokie walory heraldyki i genealogji dla
zagadnien ogélnodziejowych, umieli sobie u$wiadomié, ze bez pomocy mitosnikow
i amatoréw, juz nietylko materjalnej ale takze moralnej i rzeczowej, niewiele moga
zdziataé. Wszak w reku prywatnem znajduje sie tyle cennego materjatu zrodtowego,
wszak archiwa rodzinne kryjg tak bogate zasoby Zrodet; niejednokrotnie tez sumienna,
uczciwg i bezinteresowng praca, nawet syntetyczng, amatorow pogardzi¢ nie wolno
i mamy szereg przyktadéw, ze niejeden niefachowiec, obdarzony talentem i intuicjg
historyczng, umiat wydoby¢ na Swiatto dzienne szereg cennych spostrzezen, szereg po-
mystow, zuzytkowanych pézniej odpowiednio przez naukowca. Tak tedy dobrze zro-
zumiany interes obopdlny ztgczyt jednych i drugich we wspo6lnem, zgodnem dazeniu
do jednego celu — do prawdy historycznej.

To wiasnie hasto: prawda i tylko prawda dziejowa tgczyto nas tu wszystkich
w Towarzystwie Heraldycznem. Obce nam byty wszelkie schlebiania proznosci, wszelkie
gonienia za tytutami i splendorami, a kazde najbardziej prywatne zainteresowanie heral-
dyka i genealogjg miato u nas wartos¢ tylko wtedy i o tyle, o ile opierato sie na
rzeczywistej, stwierdzonej i udokumentowanej nieposzlakowanymi dowodami prawdzie
historycznej, na silnej podstawie ZzZrédtowej.

Z tego tez powodu broniliSmy sie przed suggestjg pewnych cztonkéw, aby wpro-
wadzi¢ do wydawnictw naszych dziat t. zw. Kroniki rodzinnej a takze przed stwa.
rzaniem jakiego$ Biura czy Instytutu heraldycznego, wystawiajgcego dyplomy czy
zaswiadczenia, gdyz w tern zawsze tkwito niebezpieczenstwo zejscia z wytknietej drogi
czystej i bezinteresownej prawdy, nieraz moze gorzkiej i rozczarowujgcej, ale zato
nieskazitelnej, twardej, jedyne;j.

Tgq powodowani ideg smagaliSmy zawsze ostro i bezwzglednie wszelkie poczy-
nania na polu heraldyki i genealogji, niemajgce naukowego charakteru. Przez naukowy
za$ charakter rozumielismy nietylko to wszystko, co pozbawione pierwiastka prywat-
nego posiadato wartos¢ jedynie dla teoretycznej nauki, aleite wszystkie, moze mniej

wartosciowe z punktu widzenia ogolnonaukowego, poszukiwania i opracowania, wy-
nikajgce z zainteresowan osobistych, ktore jednak musiaty zawsze mie¢ bezwarun-
kowe oparcie w wiarygodnym materjale zrodtowym i w takich zasadach metody nau-
kowej, jakie wyksztalcity sie w warsztatach pracy badawczej. Te tylko wymogi gwa-
rantujg naukowo$¢ wszelkich poczynah w dziedzinie naszych nauk i te stanowity
0 charakterze naukowym naszego Towarzystwa oraz jego wydawnictw. W ¢wieréwiecze
naszego istnienia trzeba to przypomnie¢ i trzeba to ponownie silnie podkresli¢ jako
drogowskaz takze na przyszto$¢, od ktérego nam zboczy¢ nie wolno bez obawy
sprzeniewierzenia sie tej naczelnej zasadzie, stanowigcej o celowosci istnienia naszego
Towarzystwa.

A teraz zapytajmy, czy i o ile spehiliSmy cel i zadania zakreS$lone sobie
w chwili poczecia tej zboznej pracy i dziatalnosci.

Rzut oka na Bibljografje prac drukowanych w wydawnictwach naszych, zesta-
wiong sumiennie przez p. lze Mickiewiczowa w jubileuszowym zeszycie ,,Miesiecznika
Heraldycznego" z grudnia r. b., daje nam na to pytanie pierwszg odpowiedZ. Naprzod
dane cyfrowe: w 12 tomach ,Miesiecznika” i w U tomach ,Rocznika" ogtosiliSmy
w sumie 424 prac naukowych, artykutéw, przyczynkéw Zzrodtowych i recenzyj, napi-
sanych przez z goérg 100 autorow, posrod ktorych spotykamy nazwiska najpowazniej-
szych badaczy. Juz te cyfry Swiadczg wymownie zaréwno o zaufaniu i zainteresowa-
niu, jakie poczynania nasze zdotaty wzbudzi¢ w Swiecie naukowym, jak niemniej
0 zywotnosci naszego Towarzystwa; $wiadczg one zarazem o potrzebie istnienia jego
i 0 potrzebie poparcia tego istnienia przez nasze spoteczenstwo oraz przez nasze
wiadze naukowe, opiekujgce sie takiemi towarzystwami.

Niestety co do poparcia ze strony spoteczenstwa, to ze smutkiem trzeba stwier-
dzi¢, ze byto ono naog6t stabe. Spoteczenstwo polskie, w ktoérem jest tak silnie re-
prezentowany element z pochodzenia szlachecki jak mato w ktérym narodzie, nie
umiato zdoby¢ sie na wiecej niz w chwili zatozenia Towarzystwa na okoto 100 czton-
koéw, po przeniesieniu za$ do Warszawy na 300, ktéra to liczba spadta dzis do 200
zaledwie. Je$li zwazymy, ze Towarzystwo heraldyczne tak demokratycznego spote-
czenstwa jak szwajcarskie liczy kilkadziesiat tysiecy czionkow, to to stabe zaintere-
sowanie sie heraldyka i genealogjg u nas staje sie faktem zastanawiajagcym. ! nie-
wiadomo, czy objaw ten ztozy¢ przyjdzie na karb zaniku tradycji historycznej w spo-
feczenstwie polskiem, czy tez tylko na karb niedostatecznej propagandy z naszej
strony i braku $wiadomosci w szerszych kotach spoteczenstwa szlacheckiego o ist-
nieniu Towarzystwa o tak powaznych celach i tyloletnich zastugach naukowych.

Jesli za$ chodzi o zrozumienie i poparcie tych celéw i usitowan naszych ze
strony wiadz, to podnies¢ trzeba z wielkiem uznaniem i wdzigcznoscia, ze takie zro-
zumienie i poparcie zawsze nam one okazywaty i zarbwno dawniej Ministerstwo
W. R. i O. P, jak zwilaszcza w ostatnich czasach Fundusz Kultury Narodowej z wy-
datng pomocg na wydawnictwa nam spieszyty. Wyrazajac im za to poparcie imieniem
Towarzystwa goragcg podzieke, pozwalam sobie zarazem da¢ wyraz nadzieji, ze
i w przysztosci bedg nas darzy¢ swem poparciem.

Przechodzac do omoéwienia bilansu naukowego Towarzystwa w ciggu minionego
25-lecia, przejde po kolei te postulaty, ktore postawiliSmy sobie zaraz w pierwszym
zeszycie Miesiecznika Heraldycznego, w artykule p. t. ,Nasze cele i zadania™.

Na pierwsze miejsce wysuneliSmy tam inwentaryzacje zabytkdw rekopismien-
nych, ktéra mogtaby da¢ przeglad materjalu Zrédtowego dla heraldyki i genealogji
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i jego miejsc przechowania, zwiaszcza w archiwach prywatnych. W tym Kkierunku
zrobito sie niestety niezbyt wiele. Poza inwentaryzacjg dwoéch bibljotek t. j. dzikow-
skiej i Ossolinskich, nie daliSmy tu nic wiecej. Pragngc temu brakowi czesciowo
przynajmniej zapobiec, staratem sie w jednej z prac inwentaryzacyjnych, ktéra wyszia
pod moim kierunkiem (Archiwa Polskie, opracowat pod kierunkiem Wiadystawa Sem-
kowicza Karol Buczek. Nauka Polska t. VII i XII) uwzgledni¢ w szerokiej mierze
archiwa prywatne, zwtaszcza archiwa szlacheckie. Warto na te prace zwrdci¢ w ,,Mie-
sieczniku Heraldycznym™ uwage pracujacych w dziedzinie heraldyki i genealogji,
a w przysztosci poswiecaC tam wiecej miejsca inwentaryzacji zbioréw prywatnych,
ponawiajac apel, wystosowany przed 25 laty do posiadaczy tego rodzaju materjatow,
aby nam wiadomosci o nich nadsytali.

Z posrdd za$ tego materjatu poswiecilismy szczegdlng uwage metrykom kosciel-
nym, zawierajacym catg kopalnie wiadomosci, dla naszych celéw pierwszorzednych.
Wartos$¢ naukowa metryk koscielnych omoéwity dwa szczeg6lnie artykuty: prof. Ku-
trzeby w Il tomie ,,Miesiecznika" (Kilka stbw o metrykach koscielnych) i Dra K. Do-
browolskiego w V tomie ,Rocznika" (Znaczenie metryk koscielnych dla badan nau-
kowych). RozpoczeliSmy tez w ,,Miesieczniku" ogtasza¢ wyciagi z metryk, lecz pracy
tej pOzniej, po wojnie poniechaliSmy, podjeta ja dopiero teraz nowa redakcja ,,Mie-
siecznika". Wedle mego zdania nie jest ta praca dostatecznie uzasadniona z punktu
widzenia szerszego programu. \Wobec bowiem istnienia tysiecy i tysiecy parafji
w Polsce, wyrywanie metryk tego lub owego koSciota i publikowanie ich nie
prowadzi do celu. Moznaby conajwyzej zrobi¢ wyjatek dla kosciotow stotecznych
a dazy¢ raczej do przeprowadzenia inwentaryzacji metryk przy pomocy duchowien-
stwa, jak to juz uczyniono na Zachodzie. Byloby pozgdane, by najstarsze metryki
koscielne przynajmniej do czaséw rozbiorowych, zgromadzono w muzeach czy archi-
wach diecezjalnych, i przyktad niektorych biskupow naszych, ktorzy juz taka akcje
w swoich diecezjach przeprowadzili, powinienby znales¢ nasladowcow.

Jesli idzie o prace wydawniczg, to na polu publikacji materjatow heraldyczno-
genealogicznych oraz sfragistycznych zrobiliSmy wecale duzo. Przedewszystkiem pierw-
szorzedny materjat heraldyczny pod postacig zapisek t. zw. herbowych, doczekat sie
w wydawnictwach naszych znakomitego uzupetnienia. Poza tomem ,,Wywodow szla-
chectwa w Polce XIV—XVII w.“, wydanych przezemnie w Ill tomie ,Rocznika He-
raldycznego™, ogtoszono caly szereg nieznanych zapisek heraldycznych w zbiorkach
ks. Z. Kozickiego, ks. St. Kozierowskiego, Z. Wdowiszewskiego i in. Pozatem cen-
nego materjatu heraldycznego dostarczyty rekognicjarze poborowe, ogtaszane badzto
z teki poSmiertnej $. p. Piekosinskiego, badZ tez przez St. Dziadulewicza. Zdaje sie,
ze materjat Sredniowieczny zapisek herbowych jest juz na wyczerpaniu i ze trzeba
bedzie w przysztosci pomysle¢ o publikacji (przynajmniej w skrdceniu) tegoz mater-
jatlu z wiekow XVI i XVII, ku czemu pierwszy krok uczyniono we wspomnianych
wyzej ,,Wywodach szlachectwa". Roéwniez i rekognicjarze poborowe domagajg sie
kontynuacji wydawniczej. Z innych zrddet heraldycznych nalezatoby przystgpi¢ do
wydania regestow nobilitacyj i indygenatéw polskich, gdyz taki spis sporzadzony przez
Piekosinskiego i wydany w | tomie ,,Rycerstwa polskiego w. sr.“ nie jest wyczerpu-
jacy i dzi$ juz nie wystarcza. Nietylko Metryka Koronna ale i ksiegi sadowe dozwo-
lityby ten spis znacznie uzupetnié i dociagna¢ do konca istnienia Rzpltej.

Krytyczne opracowanie i wydanie herbarzy naszych uwazamy za postulat pierw-
szorzednej wagi. RozpoczeliSmy ten dziat pracy od Klejnotéw Diugoszowych, ktérym
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Dr. M. Friedberg poswiecit cenne studjum w X tomie ,Rocznika Heraldycznego".
Praca Dra H. Polaczkéwny o Ksiedze brackiej $w. Krzysztofa na Arlbergu i rewe-
lacyjna rzecz Dra Z. Wdowiszewskiego o Herbarzu Antwerpskim zr. 1562, stanowigca
przedmiot dzisiejszego odczytu, wnoszg tu wiele nowego Swiatlta. Z kolei Herbarz
Paprockiego zastuguje na naukowe, krytyczne wydanie, i o tem trzeba bedzie w przy-
sztosci pomysle¢. Z naszych dawnych postulatbw w tym dziale pracy dwa dotad
niespetnione domagajg sie zrealizowania : wydanie herbarza szlachty pruskiej i wydanie
Liber Chamorum. Zwiaszcza to ostatnie dzieto, ktérego wage i warto$¢ ocenita trafnie
Dr. Polaczkéwna w Ili tomie ,,Miesiecznika Heraldycznego”, powinno doczekaC sie
krytycznej publikacji, opartej o materjaty Archiwum sadéw grodzkich i ziemskich
w Krakowie, gdzie to dzieto powstato.

Jesli idzie o dziat sfragistyczny, to jakkolwiek poswieciliSmy mu sporo miejsca
w wydawnictwach naszych, trzebaby go w przysztosci silniej rozbudowac, publikujac
czesciej podobizny Sredniowiecznych pieczeci rycerstwa polskiego z okresu ustalania sie
ksztattdw herbu rycerskiego (w. XIV—XV). Rowniez dziat nagrobkow i epitafiow
koscielnych, tak pieknie zainicjowany przez $. p. WL Antoniewicza w | zeszycie
»Mies. Her.", zastuguje na wiekszg niz dotad uwage i rozwiniecie.

Prace syntetyczne w wydawnictwach naszych ogniskowaty sie okoto pewnych
zagadnien, jak zagadnienia ustrojowe w zwigzku z geneza i rozwojem spoteczno-
prawnym szlachty i szlachectwa, zagadnienie genezy i rozwoju herb6éw i zwigzanych
z niemi zawotan, tworzenie sie nazwisk, przydomkow i tytutdow; najwiekszy dziat
obejmowat badania genealogiczne, monografje rodéw i rodzin i prac z tego zakresu
byto najwiecej. Poruszono wiec w obu organach naszych, w ,Miesieczniku" i ,,Rocz-
niku", caty szereg probleméw najciekawszych, wys$wietlono wiele pierwszorzednych
zagadek i ciemnych kwestyj. Z posrod za$ tych badan, tak wszechstronnych i rézno-
rodnych wybija sie na czolo poczet obszernych i wyczerpujgcych monografij rodo-
wych. W jubileuszowym zeszycie ,,Miesiecznika" (z grudnia 1933 r.) omowitem bilans
»Cwieréwiecza badan monograficznych nad rodami rycerstwa polskiego"”, dlatego tu
juz do tego tematu wraca¢ niema potrzeby. Mozna tylko powtérzyé to, co w zakon-
czeniu tego artykutu powiedziano, ze wazne wyniki dotychczasowych badan monogra-
ficznych nad rodami, uprawianych przewaznie na famach naszych organow, moga
tylko zacheca¢ do dalszych na tem polu prac, ktdérych ogrom pietrzy sie jeszcze
przed nami.

Wereszcie wypadnie wyrazi¢ zyczenie, aby tak niezbedna dla tych prac bibljo-
grafja heraldyczno-genealogiczna, pojawiajagca sie dotad w naszych wydawnictwach
co pewien czas dzieki sumiennej i dokladnej pracy Dra Z. Wdowiszewskiego, mogta
by¢ i w przysztosci zamieszczana.

Oto w zwiezlej formie podany nasz jubileuszowy rozrachunek sumienia a zara-
zem akt skruchy, zeSmy w ciggu minionego ¢wieréwiecza nie wszystko wykonali co$Smy
zamierzali. Postanawiajac poprawe na przyszio$¢, ufamy, ze Swiat naukowy oraz
rzesze mitosnikow heraldyki i genealogji, skupionych w naszem Towarzystwie, udzielg
nam nietylko absolucji ale i benedykcji na dalszy okres rozwoju, jaki jest przed
nami. Oby Towarzystwo nasze szczeSliwie doczekato w wieku Abrahamowym nowego
jubileuszu, ktéry rezultatami swemi, oby znacznie przescignat jeszcze dotychczasowy
dorobek naukowy. Tego zyczac najgorecej, koncze akademickiem: Quod felix, faustum,
fortunatiimque sit!

W4, Semkowicz.



Rodowod Michata Chaleckiego.

Posta¢ Michata Chaleckiego, posta wielkoksigzecego do Ordy zawotzskiej i pro-
toplasty zastuzonej rodziny Chaleckich h. Chalecki, spokrewnionej z szeregiem naj-
wybitniejszych rodéw litewsko-ruskich’, zajmowata heraldykdéw juz oddawna. Opinje
ich wszakze nie sg zgodne. A wiec: Kojatowicz w ,,Nomenclatorze", wyznawszy,
iz genealogji Chaleckich ,,nie mogt dosta¢ doktadnej" podaje? ,taka, jaka sie z po-
rzadku czasu okazuje™ i wywodzi Michata Chaleckiego, staroste owruckiego, od Mi-
chata, posta do Ordy przed r. 1500, ktérego uwaza za potomka Eustachego Chalec-
kiego. Po nim Biteszczynski usitujed prostowaé Kojatowicza, twierdzac, ze Ko-
jatowicz pomieszat Chaleckich herbu wt., z wygastym rodem Rusinéw Chaleckich,
sam za$ wyprowadza ich od Tatara, Dymitra, ktérego krél Zygmunt | obdarzy¢ miat
w r. 1514 herbem, dobrami i nazwiskiem Chalecki (z Chalcza). Kossakowski
w swych ,,Monografjach” kresli nastepujacg genealogje 4 Chaleckich: Dymitr Janowicz
na Chalczu Chalecki, ktory za zastugi miat dosta¢ od Zygmunta | dn. 30 maja 1514 r.
wspomniany Chalcz, zostawit syna Michata, staroste owruckiego, od ktérego wywo-
dza sie dalsze pokolenia pandéw na Chalczu. Wynikatoby z tego, jak stusznie zauwa-
Zonos56 ,,ze nalezatoby wszystkich Chaleckich, wystepujgcych na Rusi... przed r. 1514,
uwaza¢ za rod zupetnie odrebny”. Niesiecki, za Okolskim, o Michale Cha-
leckim milczy0, wspomina natomiast, jako pierwszego z Chaleckich, Grzegorza,
metropolite kijowskiego (zna go i Kojatowicz), nie wie za$ nic o Eustachym
Chaleckim, ktoremu—wedtug Kojatowicza7—,Olelko, ks. stucki, wychowanie synéw
swoich powierzyt”, wymienia zato Krzysztofa, wojewode nowogrodzkiego z r. 1530.
O pochodzeniu tatarskiem Chaleckich Niesiecki nie wie, w czem zgadza sie z nim
Jozefowicz, zaliczajgc8 Chaleckich do rodzin rdzennie ruskich. Jednakze o Cha-
leckich — Tatarach piszg Jankowski9 WWittygl), jako o istniejgcych i w na-
szych czasach, tak, iz nie bez stusznosci, przynajmniej czesciowo, starat sie Jabto-
nowski powrdci¢" do hipotezy, iz wszyscy Chaleccy (i tu zbtgdzit) wywodzg
sie z TatarOw.

Ostatnio o rodzie Chaleckich pisali: 0. Halecki2, J. Wolff3 A Bo-
nieckild i S. Dziadulewiczl.

O. Halecki, zestawiwszy catg, dotyczacg zagadnienia literature do r. 1910,
dochodzi do wniosku, iz Chaleccy wywodzg sie od Eustachego, dworzanina XX. Stu-
ckich w 1454 r. i, by¢ moze, posta na dwor Stefana Motdawskiego w r. 1460. Synem
tego Eustachego (za Kojatowiczem) uznaje O. Halecki Michata, posta do Ordy, a wnu-
kiem, Michata Michajtowicza, staroste owruckiego w latach 1522—1534.

J. Wolff w swym cennym, niedokonczonym niestety, ,,Herbarzu litewskim"
podaje, iz juz w r. 1486 ,Chalecki” otrzymat 6 kop z myta putywlskiego, poczem

1 Por. Herbarz Bonieckiego. ? Kojatowicz ,Nomenclator" Herold Polski. 1905, s. 65— 66.
3 Bteszczynski: Olgelbranda Wieksza Encyklopedia pod ,,Chalecki”. 4 Kossakowski ,,Monografje histo-
ryczno—genealogiczne' 1.1, tabl. I. 5 O. Halecki ,,Chaleccy na Ukrainie" Mles. Herald. 1910, Nr. 8—9,
s. 134 — 136, gdzie znajduje sie réwniez zestawienie calej literatury, do r. 1910, dotyczacej Chaleckich.
6 Herbarz Niesieckiego, wyd. Bobrowicza t. 111, s. 13. 7 Kojatowicz .Compendium™ Herold Polski 1897
s. 275. 8 Archiw Jugo-Zap. Rossii cz. IV. Przedmowa t. | (tablice i w zrédlach str. 22—25). 9 Jan-
kowski Cz. ,,Powiat Oszmianski" |. Petersburg 1897. 10 Wittyg. ,,Nieznana szlachta" str. 15. 11 Zrédha
dziejowe XXII, 566. 12 ,,Chaleccy na Ukrainie”™ Mies. her. 1910 s. 134—136. 13 ,,Herbarz litewski"
MS. Biblj. Krasinskich N° 3653 str. 243 i nn. 14 .Herbarz" t. Il. str. 336 i n. oraz .Poczet rodéw" s. V.
15 ,,Herbarz rodzin tatarskich", 1929, str. 76 i 77.
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wspomina, 0 znanem juz przez O. Haleckiego i A. Bonieckiego, nadaniu w. ks. Ale-
ksandra dla ksiecia Mozajskiegol0, gdzie Chalecki, bez imienia, wyjety jest wraz z kil-
koma bojarami z pod wiadzy ksiecia dzielnicowego, wreszcie cytuje wiadomosci
z Metryki litewskiej o Chaleckim, posle do Ordy, i dodaje do$¢ niespodziewang konkluzje;
»Imie jego znane tylko przez syna, ktory pisat sie Michatowiczem. Nazwisko wzigt
widocznie od maj. Chalcz w pow. homelskim, zajetego (w XV w. przyp. Wolffa)
przez Moskwe, a powrdconego potomkom jego 1537 r. Wedtug pOzniejszych rodowo-
dow protoplasta Chaleckich miat by¢ synem niejakiego Ostafija, brata metrop. Kij-
Grzegorza (1458—72)". Swego zdania —co do tych wersyj — Wolff nie wypowiada.

A. Boniecki w ,Poczcie rodow" zna tylko Harasima Chaleckiego i Michata
Michajtowicza, zaznaczajac stusznie w przypisku, iz w monografjach Kossakowskiego
mylnie Michat Michajtowicz podany jako syn Dymitra. W ,,Herbarzu” Boniecki dodaje
jeszcze Michata, namiestnika rzeczyckiego z r. 1511, ojca starosty owruckiego. O przod-
kach jego jednak milczy.

S. Dziadulewicz wreszcie, w ,,Herbarzu rodzin tatarskich" stwierdza wspot-
czesnie istniejace rodziny Chaleckich—Tatarow, muzutmandw, wywodzi ich jed-
nak: jeden réd od Aleja z w. XVI-go, drugi, ksigzecy, od Tochtamysza vel Taktasza
(w spisie 1528 r.), potomka Urmasza-Urmana Emirzy.

Wobec powyzszego, majac na uwadze, ze nie wszyscy heraldycy, piszacy o Cha-
leckich (Kojatowicz, Kossakowski, Bieszczynski) podajg Zrédia, oraz, ze Chaleccy
Tatarzy istnieja, podejmujemy samodzielng probe wys$wietlenia pochodzenia Michata
Chaleckiego, posta do Ordy na przetomie XV—XVI wieku.

Poniewaz zaden z dotychczasowych badaczy nie ustalit ostatecznie, czy wszy-
scy Chaleccy sg tatarskiego pochodzenia, rozwazy¢é musimy to napoczatku. Dziadu-
lewicz, jak wspominali$my, rozréznia 2 rodziny Tataréw-Chaleckich: 1) Chaleckich
h. Bonczal', ktérych protoplasta byt Alej, poddany ks. Radziwitdw, i syn
Aleja, wojt minski w r. 1598, stuga Krzysztofa Radziwitta; 2) Chaleckich h.
Chalecki, ksiazat, o przydomku Urman-Emirzal8. Pierwszy z nich, Tak-
tasz (Tochtamysz) zapisany w popisie wojsk 1528 r., miat synéw: Jussupa (1576),
Aleja (1559) i Achmecia (1559). (Co do drugiego, Aleja— nie bytoby dziwnem,
gdyby on to otrzymat h. Boncza i wszedt w stuzbe Radziwiéw). Obydwa te rody
wystepujg dopiero w wieku XVI, wowczas i dzisiaj wyznajg islam, cztonkowie ich
noszg imiona muzutmanskie, totez nie widzimy zadnej istotnej przyczyny, aby od nich
chrzesdcijan Chaleckich wyprowadzaé, zwiaszcza, ze — jak to sie¢ nizej okaze — Cha-
leccy chrzeScijanie wystepujg w Zrodtach o sto lat wczesniej, bo w poczat-
kach w. XV-go. Blizsze rzeczywistosci bytoby juz (skoro kto chciatby koniecznie ro-
dziny te od siebie wywodzic€), iz Tatarzy-Chaleccy od chrzescijan-Chaleckich herb
i nazwisko wzieli, czego jednak z calg pewnoscig udowodni¢ nie mozna. Pokrewien-
stwo herbowe daje sie wyttdmaczy¢ bez trudu. Nietylko bowiem Chaleccy-Tatarzy
majg podobny 19 herb z danym rodem litewsko-ruskim. Jak wiadomo herb Chalecki
jest odmiang Abdanka, ktérym pieczetuje sie caty szereg rodéw polskich, a ktéry na
Litwie, podczas unji horodelskiej w r. 1413, przyjagt Jan Gasztotd od Piotra z Wi-
dawy i Jakoba z Rogozna. Otéz nikt nie tgczy, jako krewnych, czy Jana Gasztotda,

16 Akta zap. Rossii | N. 139 z 1 lipca 1496 r. 17 ,Herbarz rodzin tatarskich" str. 76. 18 ib.
str. 77. 19 Herb Chaleckich Tatarow (por. Dziadulewicz o. c.) rozni sie od zwykiego Abdanka ze
strzalg. 20 WE Semkowicz ,,Braterstwo szlachty polskiej z bojarstwem litewskiem" Polska i Litwa
w dziej, stos. s. 444,



czy panéw polskich z rodzinami muzutmanskiemi, pieczetujgcemi sie Abdankiem, jak:
Abakanowieze, Abczynscy, Abtamowicze, Bithakowscy, Czernikowie, Haraburdowiel
i in. Herb Boncza zresztg i herb Chalecki majg rody tatarskie i o innem nazwisku:
pierwszy — Lisowscy2, drugi — Nawrowie2. Dla przyktadu przytoczymy nadto,
iz herb Massalskich, a zatem rodziny wywodzacej sie od Ruryka, noszg tatarzy Poko-
titowie2d, dzieki temu jednak nikt ks. Massalskich z Kaukazu (bo stamtad sg Pokoti-
towie) nie wyprowadza.

Skad, wobec tego, podobne brzmienie nazwisk? Jako odpowiedz wysungé mozna
trzy hipotezy. Po pierwsze: gdyby udato sie stwierdzi¢, iz ksigze Urman-
Emirza, ktérego potomkiem miat by¢ historyczny Tochtamysz-Taktasz z r. 1528,
istotnie w potowie XV w. przybyt na Litwe, wodwczas nabratoby pewnych podstaw
przypuszczenie, iz znajdujgca sie w Metryce litewskiej?5 notatka: ,U Homei. Harmanu
Radiwonowiczu dwoér Chalcze s lud'mi i so wsim. Dowkgird*—moze moéwic¢ o Urmanie.
Kto bowiem jest 6w Harman Radiwonowicz? Z imienia ,Harman" dajg sie wywnio-
skowac jedynie dwie odmiany: Herma n—niemiecka i U r m a n—tatarska. Niemcow
w omawianej epoce na terytorjach siewierskich nie napotkaliSmy ani jednego. To tez
Harman z trudem tylko, jako Herman mogitby by¢ rozumiany, zwiaszcza, iz imig
ojca, Radiwon, brzmi stowiansko. Po drugie: Michat Chalecki jezdzit nie-
jednokrotnie do Ordy, prowadzit nawet hufce Szach - Achmata w r. 1501 na Sie-
wierszczyznes, musiat wiec posiada¢ liczne znajomosci i zawiera przyjazn z wybit-
niejszymi Tatarami, murzami, czy bejami na dworze sarajskim. Wypadki pobratymstwa
na wschodzie Europy czeste sg jeszcze i w. wieku XVII. Nie byloby nic dziwnego,
gdyby i wielkoksigzecy poset zawart przyjazh — pobratymstwo z jakim$
kniaziem—Dbejem (Urman-Emirza?) tatarskim, ktére po rozbiciu ordy Szach-Achmatall
i osiedleniu jej resztek na Litwie, zamienito sie —by¢ moze — w pokrewienstwo ro-
dzinne, przez matzenstwo i adopcje, badZz tylko przez adopcje, lub —co réwniez
prawdopodobne—przez chwilowe posiadanie Chalcza (stad: Chalecki). Mogto zdarzy¢
sie rowniez, ze we wiosciach swych osadzit Michat Chalecki niewolnikow tatarskich,
zdobytych w boju, jako tup wojenny, i zwanych jako jego wiasnos$¢, Tatarami Cha-
leckiego, Chaleckimi. Za tern ostatniem przypuszczeniem przemawia: ,,Linja staro-
zytna domu Chaleckich' przez Kazimierza Karola na Chalczu Chalec-
kiego, staroste i wojta Mozyrskiego ,w potomne czasy na widok podana",
w ktorej8 wspomniany Kazimierz Karol o protoplascie rodu swego piszac, takie,
godne uwagi, podaje nam wiadomosci: ,,Michaytlo Chalecki byt wataznik wielki, cho-
dzitsam zawsze w pole, byt straznikiem ukrainnym. Ten miedzy inszymi zniost w po-
lach caryka Czemeryjskiego i samego wzigwszy dat na osiadtos¢ w Htybowie pod Rze-
czyca, W ojczyznie swojej, ktérego rodzic moj. Imc Pan Straznik W. X. L., i wnuka
znat przy ojcu 3wym, Z opisu tego dajg sie z duzem prawdopodobienstwem ustali¢
nastepujace szczegdty: 1) lata osadzenia ,,caryka Czemeryjskiego"
w Hiybowie — mianowicie pierwsze lata XVI stulecia (skoro bowiem ojciec
Kazimierza-Karola Chaleckiego, Wiadystaw Jerzy Chalecki, przy ojcu swym, Janie
Ostafiejewiczu2d Chaleckim [wyst. 1588 r. T 1615. Wolff ,Sen. i Dygnitarzel s. 178]

21 Dziadulewicz o. c. str. 365, 366, 367, 386, 389. 22 tamze str. 194. 23 tamze str. 237. 2% tamze
str. 433. 25 Rusk. 1st. Biblj. t. XXVII, s. 28 (z. Ill, ks. metr. lit). 26 P. S. R. L. XVII, 563; Putaski ,,Sto-
sunki z Mengll—Girejem". Zrédta 53, 55, 56. 27 Putaski o. c. Nr. 59. 28 ,»LInja starozytna domu Cha-
leckich. Przeze mnie, Kazimierza-Karola na Chalczu Chaleckiego, starosty i woyta Mozyrskiego,
w potomne czasy na widok podana™. (Arch. Chaleckich w Cerkllszkach). 29 ibidem.
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widziat wnuka owego carzyka, to syn carzyka zy¢ musiat po 1550 r.,, a sam carzyk
w pocz. XVI w.), co zgadza sie z przekazami herbarzy, iz Tatarzy Chaleccy w pierwszej
potowie XVI w. ukazujg si¢ na widowni zycia spoteczenstwa litewskiego, 2) iz to
wiasnie linja ksigzat tatarskich (moze od Urmana?) przybrata od
przymiotnikowego okreslenia chaleckich Tataréw, nazwisko Chalet ich,
wraz z herbem swych panéw, nieco odmiennie uksztattowanym (by¢ moze wiasnie dla
zaznaczenia réznicy pochodzenia), skoro tyle pokolen petnita stuzbe przy nich.

Heraldyky polscy nie wspominajg o zadnym Radiwonowiczu. Natomiast Metryka
litewska kilkakrotnie30 wymienia réznych Radiw on 6w, ani jeden z nich wszakze
nie wyglada na ojca Harmanowego. W jednem za$ z nadan w. ks. Aleksandra, da-
towanem w Wilnie 27 lipca 1496 r., w ktérem w. ksigze potwierdza3d namiestnikowi
putywelskiemu dawniejsze nadania kniazidw, Olelka i Semena, na dobra, wyliczone
jest i Radiwonowo w Czerkasach. Gdyby mozna byto stwierdzi¢, ze Urman Radiwono-
wicz pochodzi z tegoz Radiwonowa, hipoteza o jego tatarskosci (ze wzgledu na po-
tudnie zadnieprzanskie, jak u Hlinskich) zyskataby na sile. To bowiem, ze Harma-
nowiczOw-HermanowiczOw notujg herbarze, hipotezie naszej sie nie sprzeciwia: zbyt
wiele jest ich rodzin32, aby jedna nie mogta od Urmana pochodzié.

Po trzecie, ze wzgledu nato, iz powyzsze hipotezy ttémacza jedynie jedng
linje Tatarow Chaleckich h. Chalecki odmienny (2-0), a wiemy, iz sg i Chaleccy
h. Boncza — nie bez znaczenia dla naszych wywodow bedzie zapewne dokument,
ktorego kopja33 przechowata sie do dzisiaj w ksiegach Metryki Litewskiej, a ktdry
brzmi: ,,Zygimont Bozjeju Mitostju. Bit nam czotom Carewicz Chalek Sottan, abych-
mo jemu dali chlebokormene, zachowalibychmo jako w swojem panstwie Litowskom,
welikom kniastwe Litowskom, o czem zey Panowie Rada nasza nas za nim zadali.
Ino my, chotiaczy jeho w tern Panstwe naszom zachowaty na pryczynu Panéw Rad
naszych y na jeho czotombite uczynili, dali iesmo iemu Dworec w Markowskom
powete... etc”. (Pisany w Grodnie 12 listopada 1529 r.).

Ot6éz wydaje sie nam bardzo prawdopodobne, iz potomkowie tego carewicza
Chaleka Sottana, zwali sie Chaleckimi i — by¢ moze — oni to dali poczatek dru-
giej linji tatarskiej Chaleckich h. Boricza.

Nie wdajac sie wszakze w szczeg6towe dalsze rozwazania, dotyczace Chalec-
kich-Tatarow, stwierdzamy, opierajac si¢ na wyzej powiedzianem:

1) ze Chaleccy — szlachta ruska w. ks. litewskiego, od Tatarow nie po-
chodzg,

2) ze istniejg natomiast, nic z pierwszymi, précz nazwiska, nie majgce wspol-
nego, rodziny Chaleckich — tatarskie: h. Boricza i h. Chalecki 2-do.

Wobec tego za$ nalezy zastanowi¢ sie nad poczatkiem linji chrzescijanskiej Cha-
leckich. Opowiada o nim znany powszechnie i cytowany juz powyzej dokument

30 por. przyp. 25. M. L. z. lll, s. 18 Wasko Radiwonowicz; z. lIl, s. 83, tensam; z. IV, s. 217 r. 1489 22.11
mieszczanin owrucki, Radiwon; z. IV, s. 227—8, tenze Radiwon; z.V, s. 786—8, 1499 r. 5 czerwca
dworzanin ksigzecy, wojtpatocki, Radiwon; z. V, s. 867 — 8, 1503 r. 25 sierpnia — popadja
Piatnicka Uljana Radiwonowa i Jej syn Anton. O poludniowem terytorjum w. ksiestwa nie moze
tu by¢ mowy, bo pop Piatnicki miat dom w Wilnie. 3l Arch. Sang.-Lubartowiczéw I, Nr. 112 str. 111.
3 Boniecki ,,Herbarz' podaje: Hermanowiczéw-Hermanéw h. Biberstein w Oszmianfskiem,
h. £odzig w Oszmianskiem, h. Pobdg koto Buska, h. Wczele pod Warszawg, h. wiasnego
w Krdlestwie, nadto na Litwie w Brastawskiem. Niewiadomo tez do jakiej rodziny zaliczy¢ Hermana,
horodnlczego wilenskiego (j- a. 1482) i jego syna (?) Kaspra Hermanowicza, posta do Ordy
w 1498 r. (Shornik Imp. Obszcz. tom. 35 N» 56). 33 Arch. Gldéwne. Kopje Metr. Lit. ks. 198, str. 491.
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w. ks. Aleksandra dla ks. Mozajskiego, z 1 lipca 1496 r., ktdry— dziwnym trafem—
nie zwrocit nalezytej uwagi heraldykéw. Napisano w nim bowiem m. in.: ,An-
dreja Pawlowicza i brataniczow jeho Chaleckoho a Mikots-
koho...." co wszak wyraznie i bezpornie znaczy, iz Andrzej Pawlowicz, dworzanin
hospodarski, jest bratem ojca bojarow Chaleckiego i Mikotskiego, skoro do-
kument nazywa ich ,brataniczami”. Zatem: skoro stryj Chaleckiego jest Pawtowi-
czem, to i ojciec jest Pawtowiczem — synem Pawia. Wywody o imieniu dziada
Chaleckiego z r. 1496 — potwierdza dokument, wspomniany przez prof. O. Halec-
kiego w artykule ,,Arasy Dymitra Chaleckiego™34, stanowigcy wycigg z ksiag grodz-
kich nowogrédzkich z 7 sierpnia 1661 r., w ktorym Wiadystaw Jerzy na Chalczu
Chalecki, wyliczajagc utracone, podczas wojen kozackich, dokumenty swego rodu, po-
daje, jako pierwszy: ,,Przywiley X-cia Swydrygieyta, wielkiego kniazia Litewskiego,
Brata JagieyHowego, na imienicze Chalcz nad jeziorem Chalczem lezgce, od zamku
Homelskiego, w zamiane Snowska siewierskiego, nad Snowig rzekg lezacego, gdzie
daie Pawtu Myszkiewiczu u przydatek raba Iwana" ... ,pod dato pietnastego In-
dykta" t. j. r. 1437.

Pawetl Myszkiewicz—Miszkowicz—Michajtowicz, syn Michata, pan na
Snowsku siewierskim, pézniej Chalcza (lub prawidtowiej: Chalczed) jest zatem
pierwszym Chaleckim. Wobec zgodnego $wiadectwa 2-ch dokumentéw nie ulega to
watpliwosci. Nalezatoby jeszcze, w miare moznosci, zbada¢ pochodzenie ojca proto-
plasty Chaleckich, Michata, zyjacego — jak wolno sadzi¢ — na przetomie XIV i XV
wieku, a wiec w czasach Witoldowych. Maogt by¢ mieszkancem Siewierszczyzny, lub
jednym z licznych podéwczas przybyszow z zachodnich ziem w. ks. litewskiego lub
nawet z Rusi Koronnej. 2e nie byt odwiecznym dziedzicem Snowska, mozemy to
stwierdzi¢ przez Synodyk lubecki’C, ktéry notuje udzielnych kniazibw na Snowsku,
Olgowicz6w. Za pochodzeniem za$ z zachodnich wiosci w. ksiestwa litewskiego,
mianowicie z Wotynia przemawia caty szereg syndéw i wnukéw Michatowych,
Miszkowiczéw, napotykanych w latach 1437—1451 na ziemiach wotynskich, lub kijow-
skich, przy boku Swidrygielty, w charakterze urzednikow rady w. ksigzecej, lub jako
obdarowywanych przez tego ksiecia, po zgonie SwidrygieHowym za$, jako $wiadkow
réznych aktéw publicznych. A wiec 1437 r. 17 pazdziernika, w Kijowie, Swidrygielo
nadaje Kalenikowi Miszkowiczowidl szereg wsi i stobdd w pow. zytomier-
skim, zwiahelskim, owruckim, pod Potonnem i nad Stuczag. W dokumencie tym,
wsérod Swiadkoéw, wystepuje m. inn. Jesko Miszkowicz, prawdopodobnie brat
Kalenika. W r. 1451, 24 wrze$nia, na dokumencie wystawionym w tucku, znajdujemy
Andrzeja Miszkowicza3d Wliczywszy do nich i, wspomnianego juz uprzednio,
Pawta Miszkowicza, otrzymujemy czterech braci, ktérych nie nalezy mylié z ro-
dzing Myszczycow-Myszkow h. Korczak, ktérych protoplasta, Piotr Mysz-
czyé. otrzymuje w latach 1438—1451 r6zne nadania od Swidrygiety3 i o ktérego
krewnym, Bohdanie, wspomina Boniecki40.

d. n. M. Kuczynski.

3 ,Affes. Heraldyczny' 1930 r. Nr. 5, str. 89 — 90. Na mojg prosbe Prof. O. Halecki uzyczyt
mi taskawie odpisu rzeczonego wyciagu, za co w tem miejscu dziekuje Mu gorgco raz jeszcze. 35 Me-
tryka litewska (R. I. B. t. 27, s. 28) wymienia ,,dwor Chalcze" — nie Chalcz, Chalcze za$ moga by¢
znieksztatceniem-Chalcow — (Chalce, Chalcy). 30 Zotow ,,O czernigowskich kniazjach po lubeckomu
Synodiku" str. 183. 8r Arch. Lub.—Sang. 1 Nr. 35. 8 ibidem 1. Ni. 47. 39 O. Halecki .Ostatnie lata
Swidrygielty'. Dod. 1. Nr. 13, str. 289 i Nr. 34 str. 294. 4 .Poczet todéw str. 195.

Wykaz cztonkow Polsk, Tow. Heraldycznego

z dnia 1 Stycznia 1934 r.
(Obejmuje cztonkéw, ktorzy zaptacili sktadke za r. 1933).

I. Cztonkowie honorowi.

Prezes honorowy: Semkowicz Wiadystaw
Prof. Dr.

Dziadulewicz Stanistaw Prof.

Niezyjacy cztonkowie honorowi.

Prezes honorowy: Radziminski-Luba Zyg-
munt.

Cztonkowie: Balzer Oswald — Jabtonow-
ski Aleksander — Matecki Antoni — Prochaska
Antoni — Ptaszycki Stanistaw Prof. — Putaski
Kazimierz - Reiski br. Artur — Sanguszko Kks.
Roman — Wojciechowski Tadeusz.

1. Czionkowie zatozyciele.
Pierzchata Ludwik.

I11. Cztonkowie dozywotni.

Radziwitt kS. Albrecht.
Sanguszko ks. Roman.
Zamoyski hr. Jan-Kanty.

IVV. Czionkowie czynni.

Biatkowski Leon Prof.

Chotodecki-Biatynia Joézef, Czolowski Alek-
sander Dr.

Dabkowski Przemystaw Prof. Dr.—Dunikow-
ski Juljusz Dr.

Fijatek Jan X. Prof. — Friedberg Marjan Dr.

Halecki Oskar Prof. Dr.

Ketrzynski Stanistaw Min. Dr. — Kolan-
kowski Ludwik Prof. — Kozierowski Stanistaw
X. kan.— Krasinski hr. ord. Edward.

Lasocki hr. Zygmunt Min. Dr.

Polaczkéwna Helena Dr. — Puzyna ks. Jo-
zef Dr.

Wdowiszewski Zygmunt Dr.

V. Czionkowie zwyczajni.

Archiwum Miasta Lwowa — Archiwum Ziem-
skie, Lwow. — Arkuszewski Kazimierz — Arku-
szewski Marjan.

Bem de Coshan Wiodzimierz — Biatobrzeski
Wiadystaw — Bibljoteka Baworowskich — Bi-
bljoteka Kdrnicka—Bibljoteka ord. Krasinskich —
Bibljoteka ord. Zamoyskiej — Bielecki Emil —
Bielski hr. Juljusz — Bielski Sarjusz Tomasz —
Biesiadecki Franciszek — Biesiadecki Maciej —
Bninski hr. Konrad—Bohdanowicz Mieczystaw —
Borkiewicz Ignacy — Borkiewicz Stanistaw —
Borzewski Artur — Bouffatt Bronistaw — Bra-
nicki hr. Adam — Broszkiewicz Jan — Brze-
zinski Stanistaw Dr. — Budny Jan.

Chiapowski Gustaw — Chotoniewski Mie-
czystaw — Chrzanowski Wincenty — Cichow-
ski Roman — Ciszewski Stefan — Czapla Zyg-
munt — Czapski Hatten hr. Bogdan Dr. — Czar-
necki Stefan — Czarnowski Jan — Czarnowski
Jozef — Czartoryski ks. Olgierd — Czetwertyriski
Swiatopotk ks. Konstanty (jun.) — Czosnowski
hr. lzydor — Czyzewski X. Florentyn.

Danielski Jan — Dazwanski Stefan — Da-
browski Jan — Dobiecki Artur — Dobiecki Ta-
deusz — Drzewicki Stefan Dr. — Dunin Juljusz.

Frankenstein Waldemar — Frankowski Wa-
wrzyniec.

Gajewska Felicja — Gerlicz Aleksander —

Geschke Bruno Dr. — Gierowski Wiodzimierz —
Glinka Stanistaw — Gotogérski Leon — Go-
rzenski-Ostrorég Stanistaw — Gosiewski Ta-

deusz — Grabowski Kazimierz — Grodzicki Ta-
deusz.
Horoch br. Zdzistaw — Humnicki Stefan.
lwanowska Ludwika.

Jarnuszkiewicz Czestaw gen. — Jastrzebski
Jan—Jasktowski Wactaw—Jasinski-Sas Zygmunt—
Jasinski Jerzy — Jelowicki-Bozeniec X. Adolf
Biskup — Jetowicki-Bozeniec Stefan — Jezierski
hr. Wiadystaw, (Sobienie.)—Jurjewicz Pawet min.

Kamocki Franciszek—Karwosiecki Zdzistaw—
Kieszkowski Zygmunt—Kobylanski Aleksander—
Komorowski Stanistaw—Konarski Szymon—Kon-
czynska Wanda—Kaosinski Stanistaw—Koztowski
Stanistaw Aleksander—Kozmian Jan—KTrasicki hr.
August — Krasicki hr. Ksawery — Kruczkowski



Sylwester — Krzymuski Zygmunt — Krzyzanski
Bolestaw — Kubllcki-Piottuch Alfred — Kurna-
towski Eryk — Kumaniecki Ludwik.

Lanckoronski hr. Antoni — Landsberg Kon-
rad — Laskowski Stanistaw — Litwlnowicz Sta-
nistaw — Lekszycki Jerzy — Lubomirski ks. Jerzy-
Aleksander.

tecki Stanistaw— £0$ hr. Stanistaw — toza Sta-
nistaw—+t ozinski Bronistaw—+t yskowski Tomasz.

Maniewski Mateusz — Meysztowicz Aleksan-
der—Meysztowicz Zygmunt—NMekicki Rudolf —
Mlaczynski hr. Jan-Antoni — Michatowski hr.
Jozef — Moldenhawer de Joézef — Mtochowska
Julja — Moszynski hr. Jan.

Nledzwiecki Ludwik— Nowacki J6zef X. Dr.

Oczkowski  Stanistaw — Okoniewski Zyg-
munt — Okoto-Kutak Kazimierz — Olszowski
Karol — Ossowski Kazimierz Janusz — Osta-
szewski Ostoja Adam — Ozarowski Zdzistaw.

Paszkowski Wactaw-Domlnik — Odrowaz-
Pienigzek Jan — Odrowagz-Pienigzek Jerzy —
Pisarczuk Kazimierz — Plater-Broel hr. Mar-
jan — Plater-Broel hr. Witold — Pogonowski
Jerzy Dr. — Pomaraniski Stefan — Ponikiewski
Stefan — Poptawski Ksawery X. — Potocki hr.
Henryk — Potulicki hr. Michat — Prazmowski-
Belina Zbigniew — Przezdziecki hr. Konstanty —
Przezdziecki hr. Rajnold — Pustowski hr. Wojciech.

Radoszewski Michat — Radziwi#t ks. Kon-
stanty— Ratajczak Stanistaw X. — Rozwadowski
Jan Dr. — Rudzinski Stanistaw — Rusiecki Stani-
staw — Ruszkowski Marjan — Rykaczewski Jan.

Sapieha ks. Pawel-Fryderyk — Sagajto Wi-
told— Scipio del Campo hr. Wtodzimierz — Scza-
niecki Wiadystaw — Sem. Hist. Uniw. Warsz.—
Skirmunt Henryk — Skrzydlewski-Watta Zdzi-
staw — Slawski Stanistaw Dr. — Sobieszczanski
Rogala Ignacy — Sokolnicki Henryk — Stecki Bo-
lestaw — Stepczynski Szczesny — Sujkowski An-
drzej — Szomanski Franciszek — Szymanowski-
Korwin Eustachy — Slaski Jerzy — Sleszyriski-
Jozef — Slizien Olgierd — Switklewicz Jozef X.

Tanski Stanistaw — Tarnowski hr. Michat —
Tarnowski hr. Stefan — Taube bar. Michat—Thco-
dorowicz Leon.—Trzaska Wiadystaw.—Tuchotka
Wiestaw.

Umiastowski Wojciech.

Walewski Colonna Kazimierz — Walewski
Colonna Zbigniew — Wehr Witold Dr. — Wis$niew-
ski Adam — Witanowski Michat Rawita — Wio-
czkowski Marjan Dr. — Wojciechowski Zygmunt
Prof. —Wolski Kazimierz—Wyganowski Stanistaw.

Zamoyski hr. ord. Maurycy—Zamoyska hr.
Teresa — Zawadzki Michal—Zawadzki Szczesny —
Zeuschner Helena — Zdanski Ksawery — Zdzie-
nicki Siekiel Mieczystaw.

,Buddenbrookowie" a ,,Saga Forsyte'ow*

Przyczynek do badan nad rodzing w powiesci.

Rodzina jest oddawna tematem powiesci — czesto nawet tematem nieomal wy-
fagcznym. Cykl zolowski ,,Rougon Macquartbw", powiesci Sygrydy Undset, Blasco
Ibaneza, lo van Ammers Killer (,,Kobiety w rodzie Coornweltéw"), w literaturze pol-
skiej ostatnio ,,Noce i dnie* Marji Dabrowskiej i ,,Ojcowie, my i dzieci" Alfreda
Konara sg tego dowodem. Nigdzie jednak z taka konsekwencjg i z takiem tlem arty-
stycznem nie wystapity rodziny, jak w ,,Buddenbrookach™ Tomasza Manna i w ,,Sa-
dze Forsyte’dw" Johna Galsworthy’ego. Obu tych autordw i obie ich powiesci zesta-
wiano czesto tak w Anglji, jak w Niemczech, cho¢ nigdzie nie przeprowadzono
doktadniejszej paraleli pomiedzy temi dzietami'. PowieSci o rodzinach i rodach
miewajg charakter badZ to rodzinno-indywidualny, badZ to warstwowy — we wszyst-
kich jednak, ktore omawiajg dusze pewnego $rodowiska i psychike rodziny, zjawiajg
sie te czynniki, ktére stworzylty zamitowania genealogiczno-heraldyczne i daty pod-
niete do powstania odnos$nych nauk. Poznanie ,korzeni rodu" i dochodzenie rodo-
wodéw wydato sie nieprzygotowanemu do tak fachowych badann bohaterowi ,,Sagi”
zupetnie podobnem do kryminalistycznego S$ledztwa — tak byto to skomplikowane
i podniecajgce up6r badawczy. Whnikliwe zanalizowanie zycia pokoleri tegozsamego
rodu jest wspdlng cechg i mistrzowska zaletg obu pisarzy, niemieckiego i angielskiego;
odtwarzane przez nich rodziny sa odmienne, inne tez sg ich dzieje: Buddenbrooko-
wie chylg sie ku ostatecznemu upadkowi, Forsyte’owie za$ symbolizujg przez wieki—
i dzi§ — old merry England. Buddenbrookowie znali wzglednie dokfadnie historje
swej rodziny, opierali sie na tradycji — i nie badali przesztosci na wihasng reke.
Stary zeszyt ze ziocong oktadka, peten roznorodnych papieréw, chowany zazwyczaj
w skérzang teczke i zamkniety w szufladzie, zawierat historje Buddenbrookéw. Wielu
z nich jg tam wiasnie pisato: ,byly to po wiekszej czeSci proste sprawy; ale kazdy
z piszacych przejat od swych poprzednikow pewien naturalny a zarazem uroczysty
sposéb opowiadania, jak gdyby instynktownie i nieSwiadomie zaznaczony styl kroniki,
z ktérego przemawiat dyskretny i tern dostojniejszy szacunek rodziny dla samej sie-
bie, dla tradycji i historji. Z pelng doniostosci powagg podano tutaj najskromniejsze
bodaj fakty, nalezace do dziejow rodziny. Na samym poczatku na szorstkim arkuszu
in folio streszczona byfa cata obszerna genealogja Buddenbrookéw (z uwydatnieniem
gtownej linji), zaopatrzona w klamry, rubryki oraz przejrzyste daty, — od wstgpienia
w zwigzek maitzenski zatozyciela rodu z corkg kaznodziei. (,,Buddenbrookowie", tom I).

Dzieje tej rodziny zaczynaty sie od schytku XVI wieku; od tych dawnych czasow
miata sie ona dobrze. Przez cztery diugie pokolenia kwitnat w lubeckiej tej ro-
dzinie handel zbozem. O ostatnich przodkach wiadome juz byty wszystkie daty uro-
dzenia, przebytych chordb, uczeszczania do szkoty, bierzmowania, zwigzkow matzenskich
i t. p. Przechowalto sie tez wiele serdecznej korespondencji, ,,otrzymanej i odczytanej
z radoscig”, a rowniez dzienniczki podrézy etc. Starsze pokolenie odzwierciadlato
przewaznie w tych zapiskach swojg pobozno$¢, stad tez, jak i z wielu innych wzgle-
dow, kronika ta przedstawiata wydatng warto$¢ kulturalno-historyczng. ,,Wszystko
to zapisane bylo starannie drobnem, biegtem kupieckiem pismem z niemal religiljnym

1 W liscie dra Tomasza Manna do autora nin. szkicu z dnia 9 lutego 1933 r. (z Monachjum)
powiedziano: .Es llegt ja nahe, die ,,Buddenbrooks' mit der ,Forsyte Saga’ in Parallele zu stellen-
Im grusserer Ausfiihrlichkeit 1st dies aber noch nicht gescliehen".



kultem dla faktow — a wszystko odczytajg kiedy$ poOzniejsi cztonkowie rodziny
z takim samym pietyzmem" (j.w.). Poczucie osobistej waznosci przejmowato dresz-
czem. ,Jak ogniwa jednego tancucha — napisat ojciec... wkasnie jako cze$¢ jego na-
bierato sie tego wysokiego i petnego odpowiedzialnosci znaczenia, — by czynem
i postanowieniem wspdtdziata¢ w historji rodziny!" Autor rozwija z zadowoleniem
artystycznem ogromne swe ptdtno obrazu zycia Buddenbrookéw, przypomina rozkwit
i atmosfere szczescia, przytulne tchnienie domu rodzinnego, dobrze znanego w uko-
chanej przez rodzing patrycjuszowska Lubece, w ktdrej przezyta szmat czasu w spo-
koju, a potem w grozie degeneracji i upadku...

W rejestrach parafjalnych nazwisko Forsyte siega az do ich poczatku t. j. roku 1580.
Pole nad morzem noszace nazwe ,Wielki Forsyte”, liczylo 24 morgéw. Na tern
miejscu staty do czasow Wielkiej Wojny resztki starego, zburzonego domu, z ktérego
kamienie zabrano do okopow. Pole ,Wielki Forsyte"” —to porosta trawg ptaszczyzna
nad morzem jasnem, spokojnem, znikajgcem we mgle. Odzywczy, mocny, stony
wiew bit od morza. W zagtebieniu stat ongi$ dom wielu pokolen starych Forsyte’ow,
i, jak daleko okiem siegng¢, zadnego innego domostwa wokoto — przestrzen,
ocean, mewy na skale, i fale, bijagce o nig. Tu zyli oni i uprawiali glebe, naba-
wiali sie reumatyzmu, znali natenczas tylko kosciot, biblje i najblizszy jarmark,
a zycie skladato sie z pracy, pozywienia i spoczynku, wdychali to czyste, wzmacnia-
jace powietrze, pili swdj jabtecznik, rodzili dzieci i patrzyli, jak one z kolei dora-
stajg — i tak miesigc w miesigc, rok w rok. | ten tryb zycia byt dobry! ,Byli twar-
dzi i nieugieci, nie darowywali, nie popuszczali, ni tez umierali fatwo" (,,Saga For-
syte’dw", tom VI, ,tabedzi $piew"). Byka w ich rodzinie dtugowieczno$¢. Gdy bo-
hater ,,Sagi" Soames, obejrzawszy ,korzenie rodu", zamowit od proboszcza catos¢
zapisek odnoszacych sie do nazwiska Forsyte i spowinowaconego z niem czesto Bere,—
cieszyt sie, ze tu przybyl. Rozdziat nastepujagcy po opisie nadmorskiego wzgérza
»~Wielki Forsyte", nosi wymowny tytut ,,Jecha¢ dalej!" (rozdz. XII). | tak, jak dtugi
rzad Jolyonéw Forsyte’dw ,,pojechat dalej* od ojczystego wzgorza, ale zachowat
cechy taczace go z przodkami i nadal tworzyt ogniwa, a najmiodszy Jon uczyt sie
czerpa¢ dech prawosci z pod krzaczastych brwi dziada — jak Buddenbrookéw diugo
wiodla zasada zatozyciela ich firmy: ,,Synu mdj, pilnuj za dnia twych interesow,
bacz atoli, by$ sie takich nie imat, ktoreby ci nocg sen macity" — a gdy sie jej

czesciowo sprzeniewierzyli, utatwili rozwéj swej degeneracji, — tak wogdle cziowiek,
badajgc swych przodkdéw i ich dzieje, bieg linji to w zwyz, to w dot, — i rozumiejac
przyczyny i skutki, wedle ktérych moze orjentowaC wiasng przysztosé, — badajac,

uczy sie ceni¢ wysitki i wyniki przesztosci. A gdy proste zamyslenie sie nad tradycjg
i ewolucjg tak dobrze daje odczu¢ ducha zamierzchiej przesztosci i uczy wskazan
dla potomnych, — gdy zwyczajne rozpamigtywanie samej ciggtosci rodziny, po ku-
piecku solidnej (,,Buddenbrookowie™) lub tez rolniczej, ale i og6lnie przedsiebiorczej,
w handlu i adwokaturze itp. (,,Saga Forsyte’dw"), bedacej symbolem statych wysit-
kow i solidnych wynikéw brytyjskich — daje tyle odrodczych refleksyj, o ilez ich
wiecej dostarcza realne wspomnienie przewag mocarnych przodkéw, co zdzierzyli
»takie zbroje, takie boje", i — nierzadko, jak zwiaszcza przed 250 laty na polu
chwaly pod Wiedniem — tworzyli cud"2

-------------- Dr. Jerzy Pogonowski.

2 Szkic niniejszy jest fragmentem pracy p.t. .Rodzina w powieSci (Cz. |: Zagranicg. Cz. Il:
W literaturze polskiej).
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PTASZYCKI

Czionek honorowy Pol. Towarzystwa
Heraldycznego, Ostatni Metrykant Li-
tewski w Petersburgu, Profesor honor.
Uniw. Lubelskiego, Emer. Naczelny
Dyrektor Rrchiwéw Panstwowych

zmart w Warszawie d. 20 grudnia 1933 .
przezywszy lat 80.

CZESC JEGO PHMIEC1!

Dluzsze wspomnienie pos$miertne zamie-
szczone bedzie w jednym z najblizszych
numeréw naszego organu.

Sprawozdania i Recenzje.

Sochaniewicz K. Dr.: Herb miasta
Lwowa. Z 27 ilustracjami w tekscie. Bibljoteka
Lwowska t. XXXIII. Lwoéw 1933, str. 79.

Trud przygotowania do druku niniejszej pracy
z papieréw posmiertnych przedwczes$nie zmartego
heraldyka wzieli na siebie dr. Lucja Charewi-
czowa i dr. Aleksander Czotowski. Pierwsza za-
opatrzyta prace w bardzo interesujagcy materjat
ilustracyjny, dr. Czotowski za$ skreslit ustep
koncowy, dotyczacy projektu herbu Lwowa, o kt6-
rego zatwierdzenie stara sie obecnie zarzad
miasta.

Na herbie Lwowa widzimy dwa elementy
a mianowicie lwa i brame miejskg. Autor uwaza
lwa za motyw zwigzany nietylko z miastem, ale
i z terytorjum. Wszak herbem ziemi Iwowskiej
byt tez lew wspinajacy sie na skate. A kapituta
lwowska ma w swym herbie trzy lwie gtowy
* lew tez stanie sie z czasem godiem catego wo-
jewddztwa, Przytaczajac dowody natury numizma-
tycznej i sfragistycznej, jak niemniej positkujac
sie analogjg z Krolestwem polskiem, autor do-
chodzi do nastepujacych wnioskéw: 1-mo lew
wspinajacy sie na skate byt goditem ksiestwa
wzglednie wojewo6dztwa ruskiego jako catosci,
2-do godio to w tern znaczeniu przystugiwato
ksigzetom ruskim i ich dziedzicom, jako wiadcom
kraju, 3-tlo a ziemi Iwowskiej jako osrodkowi
politycznemu ziem Rusi Czerwonej, 4-to lew
w architekturze (brama) jest wyrazem stosunku
terytorjalno- dynastycznego.

Na pytanie, kiedy nastgpito utworzenie herbu
miasta, opartego o reguly heraldyki zachodniej,

autor nie daje konkretnej odpowiedzi. Rzeczywi-
Scie, nie majac bezposrednich danych, nie mozna
tutaj wyjs¢ poza krag przypuszczen. Pewnem na-
tomiast wydaje sie by¢ autorowi, iz lew jako godto
terytorjalno-dynastyczne (o ktérem moéwi ze ,,mo-
gto by¢ godtem mowigcem o ziemi Lwa" — Str. 15)
jest starszy od lwa—qgodta miasta. Naszem zda-
niem pewnem tego nazwa¢ nie mozna; mogto to
by¢ réwnie dobrze godto moéwiace o .ziemi Ewa
jak o ,,grodzie twa

Wszystkie wyobrazenia herbu, jakie posia-
damy az do drugiej potowy XVI w. sg wyobra-
zeniami sfragistycznemi. Najstarsza piecze¢ miej-
ska przywieszona do dokumentu z 1359 r. przed-
stawia Iwa, wspietego na tylnych tapach w bra-
mie o trzech wiezach. Przez okres Sredniowiecza
wystepujg trzy typy pieczeci miejskiej, nie wy-
kazujace zadnych zasadniczych réznic, o ile cho-
dzi o elementy heraldyczne. Obok pieczeci miej-
skiej posiadamy piecze¢ tawnicza; chociaz naj-
starszy jej odcisk pochodzi z 1412 r, to jednak
autor, podobnie jak ! Piekosifski, odnosi po-
wstanie ttoku tej pieczeci do wieku XIV-go. Jest
rzeczg ciekawa, iz na pieczeci tawniczej lew
znajduje sie w bramie o jednej wiezy. Autor
mniema (str. 18), iz jedna wieza symbolizuje
ratusz miejski, za$ brama o trzech wiezach cate
miasto, ze, dalej, fawa, nie obejmujac swg jurys-
dykcjg calego miasta (niezawiste sadownictwo
ormianskie), posiadata tez godto w postaci umniej-
szonej (str. 23). Subtelne te wywody autora uznac¢
jednak musimy jedynie za hipoteze.

Na sejmie piotrkowskim, 27 stycznia 1526 r.,
krél Zygmunt Stary wydat dokument, ktérym za-
twierdzit herb Lwowa, w takiej postaci, w jakiej
go i na najstarszej pieczeci z 1359 r. widzimy.
Dokument krélewski nie nazywa jednak barw
herbu, przypuszcza¢ zatem nalezy, iz byty to bar-
wy naturalne. W 1586 doczekat sie herb Lwiego
Grodu udostojnienia przez papieza Sykstusa V.
Papiez miat w swym herbie Iwa ztotego, trzyma-
jacego w tapie trzy srebrne pagorki, nad ktoremi
unosi sie ztota, osSmioramienna gwiazda. Te trzy
pagorki i gwiazde dozwolit papiez przytaczy¢ do
herbu Lwowa, pozostawiajgc Lwowianom swobode
w sposobie dotaczenia tych nowych elementow
do ich starego godfa. Na papiesklem breve znaj-
duja sie barwne wizerunki herboéw: papieza i mia-
sta Lwowa. Jest to pierwsze barwne wyobrazenie
naszego herbu. W zwigzku ze swobodg, jakg pa-
piez pozostawit w utozeniu herbu udostojnio-
nego, pozostaje fakt, iz jeszcze przez kilka dzie-
sigtkdéw lat uzywano znaku pierwotnego, nieudo-
stojnionego. Nastepne zatwierdzenie herbu przy-
niost przywilej cesarza Jozefa 1l z 1789 r,, ktory
okreslit tez wyglad herbu, zmieniajac go o tyle,



iz umieszczat go na niemieckiej tarczy z kartu-
szem i korong. Projekt herbu wykonany obecnie
przez p. R. Mekickiego, nawigzuje do w. XVI.
Na renesansowej, niebieskiej tarczy, uwienczonej
Zygmuntowska korong, widzimy Iwa ztotego w bra-
mie z ceglanym murem i trzema ceglanemi wie-
zami. Z pod korony zwisajg konce wstegi czer-
wono-niebieskiej z dewizg miasta: Semper fidelis.
Pod tarczg herbu na skrzyzowanych gatgskach
laurowych zwisa krzyz Virtuti Militari V kl. kt6-
rym herb zostat udekorowany w 1920 r. Zazna-
czy¢ nalezy, iz na herbie, zatwierdzonym przez
ces. Jozefa Il, mur byt zéto-szary, stuszng jest
rzecza iz zmieniono go na obecnym projekcie na
ceglany, gdyz tylko w ten sposéb wyttdmaczalne
sg barwy miasta czerwone i niebieskie (kolor
muru i tarczy).

W dodatku do pracy podat $p. Sochaniewicz
tekst dyplomu Zygmunta Starego z 27 stycznia
1526, tudziez breve Sykstusa V z 15 wrzesnia 1586.

Praca Sochaniewicza, bedgca wynikiem po-
waznych studjéw autora, jest interesujacym i cen-
nym przyczynkiem do heraldyki miejskiej, ktorej
zagadnienia sg ciggle aktualne, wobec przedtu-
zenia do konca 1936 r. terminu petycyj o zatwier-
dzenie herbow miast.

Emil Bielecki.

Kozierowski St. ks.: R6d Korabitow—
tomza 1933.

Kanonik Kozierowski wydat niedawno dwu-
nastg z rzedu prace o pierwotnem rozsiedleniu
rodéw w Wielkopolsce, tym razem Korabitow.
Praca ta, podobnie jak poprzednie, opiera sie na
bardzo obfitym materjale zrédtowym, wydanym
drukiem, tudziez rekopi$miennym, czerpanym z Ar-
chiwum Panstwowego w Poznaniu. Pomimo bo-
gactwa zrodet, wykorzystanego przez ks. Kozie-
rowskiego, odczuwa¢ sie jednak daje brak jed-
nego z nich, a mianowicie ksigg poborowych —
poza ogtoszonemi przez Pawinskiego — znajdu-
jacych sie w Archiwum Skarbowem w Warszawie,
zawierajacych liczne pieczecie podatnikéw. Pie-
czecie te, o ile sie je zbada z nalezytg doktad-
noscig i ostrozno$cia, stanowig powazne zrddto
dla ustalenia rozsiedlenia rodéw, wprawdzie tyl-
ko w XVI w.

Podziat materjatu taki sam, jak i w poprzed-
nich pracach tego badacza — rozpoczyna sie od
imion i przezwisk rodowych. Zbyt wielkg przy-
pisywano dawniej wage temu wskaznikowi, ktory
sie okazat nieraz zawodnym. To tez kan. Kozie-
rowski postepuje w ostatniej pracy swojej z wska-
zang oglednoscia, zaopatrujac dos¢ liczne imiona
uwagami .niewiadomo czy z tego rodu", .nie-
pewne", i t. p.
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Pewniejszem anizeli imiona, a zwilaszcza przy-
domki (przezwiska), wskaznikiem przynaleznosci
rodowej jest posiadanie dobr rodowych, ktore
w $redniowieczu stosunkowo rzadko wychodzity
z rak rodowcow. Z szczegbdtowych badan ks. Ko-
zierowskiego wynika, iz Korabici rozsiedli sie
najliczniej w wojewodztwie kaliskiem, zwiaszcza
w powiecie Kkaliskim. .Roi sie tam szlachta her-
bu Korsb", jak to stusznie zauwazyt Parczewski,
wydajgc rejestr poborowy wojew. kaliskiego z lat
1618 do 1620. Znajdujemy w powiecie kaliskim
okoto stu miejscowosci nalezacych w XIV, XV
lub XVI wieku do Korabitébw. W tym powiecie
lezy wie$ parafjalna Chlewo, a w niej kosciot
tytutu $w. Benedykta — Imie Benedykt, Bieniasz,
dos¢ czesto powtarza sie u Korabitdw w tej oko-
licy — ktérym przystuguje patronat kosciota juz
w r. 1355. Cafa niemal parafja chlewska nalezata
do tego rodu, réwniez jak i liczne wsie w sa-
siednich parafjach. Przypuszcza¢ zatem mozna,
iz tu znajdowata sie gtowna siedziba rodu. Chle-
wo bylo gniazdem starej rodziny Chlewskich
h. Korab.

Istnieje wprawdzie takze stary kosciotw Bru-
dzewie w pow. kaliskim, wsi nalezacej na po-
czatku XVI w. do Russockiego h. Korab, niewia-
domo jednak, czy wie$ ta w Sredniowieczu byta
w posiadaniu Korabitéw. Imiona bowiem daw-
nych jej wiascicieli, Derstawa i Filipa, do$¢ po-
spolite u réznych rodéw, nie dowodza jeszcze
wecale przynaleznosci rodowej. W pozniejszych
czasach zaden z Korabitow nie przyjagt nazwiska
od tej wsi.

Oprécz licznych osad Korabitow w wojew,
kaliskiem, spotyka sie takze wiele posiadtosci
tego rodu w wojew. Sieradzkiem, w pow. sie-
radzkim i Szadkowskim. W tym ostatnim znajduje
sie m. in. task, z ktérego wyszedt najznakomitszy
przedstawiciel Korabitéw w Polsce, prymas Jan
taski. Stad tez wzieta nazwisko jedyna mozno-
wiadcza rodzina tego rodu, ktascy. Wydata ona
kilku niezwykle uzdolnionych mezéw, ktorzy
jednak, jak stusznie zauwazyt ks. Kozierowski,
zdolnosci swoje wyszafowali przewaznie w stuz-
bie obcej. Autor umieszcza ciekawg genealogie
tej rodziny. Oznaczenie w tablicy genealogicznej
b. archidjakona warszaw., a p6zniej superinten-
denta protestanckiego Jana — osobistosci zresztg
mato sympatycznej — jako .apostaty" nie odpo-
wiada jednak zwyklej rzeczowosci, jaka sie prace
ks. Kozierowskiego odznaczajg.

Wie$ Podole w pow. Szadkowskim nie byla
starg posiadtosciag Korabitdw, ktérych tam spoty-
kamy w drugiej potowie XVI w. W r. 1412 pisat
sie stamtagd pewny zupetnie Dotega, Drogostaw
z Podola (Laguna, Pisma 354, Kozierowski, Ba-

dania nazw topogr. wschodn. Wielkopolski Il 29).
Gorki w parafji zadzimskiej tego powiatu, uwa-
zac raczej nalezy za gniazdo Dotegéw Goreckich,
anizeli Korabitow. Paprocki pisze bowiem pod
Dotega: .Goreccy od Szadku z Sieradzkiego dom
starodawny'l. Nadto w parafji zadzimskiej, znaj-
dowaty sie i inne gniazda Dotegow: Otok, Ro-
Scieszyn, Zalesie (zob. m. in. Kozierowski, Ba-
dania j. w. | 323, Il 75, 268). Parafji tej nie moz-
na zatem zalicza¢ do stanu posiadania Korabitow.
Watpliwem mi sie tez wydaje przypuszczenie,
by przydomek Korabitéw w Rawskiem, Zadzik,
byt w jakimkolwiek zwigzku z nazwg Zadzimia.

O dos¢ licznych kolonjach Korabitow na
Mazowszu i Podlasiu spotykamy wiadomosci do-
piero w XVI w. Na Rusi pojawiajg sie stosun-
kowo wczesnie Jan z Dmitrowic i Stefan z So-
kotowa h. Korab, wr. 1445 (A. G. Z. Xl nr. 2576).

Kaliskie i Sieradzkie sg zatem prawdopodob-
nie pierwotnym terenem rozsiedlenia Korabitow.

W Poznanskietn znajdujg sie nader nieliczne
posiadtosci tego rodu w $redniowieczu. Kan. Ko-
zierowski skiania sie widocznie do wywodzenia
nazwy Mierzejewa w pow. koscianskim od Mi-
jorsa (Mjorz, Mjerz), wedtug Paprockiego legen-
darnego przodka Korabitow. Czionkowie tego
rodu posiadajg rzeczywiscie na poczatku XV w.
jeden dziat w tej wsi. Naganienie szlachectwa
jednego z nich w r. 1420 wskazywatoby jednak
raczej na to, iz byli oni przybyszami z obcych-

Zagadnienia |

Zagadnienie Nr 183.

Jakim herbem pieczetuje sie rodzina Fusiec-
kich? podobno uzywata herbu Szreniawa. O ro-
dzinie tej mam nastepujgce wiadomosci: Woj-
ciech Fusiecki ur. ok. 1800 r., zona Jozefa (na-
zwisko rodowe nieznane), um. po 1863 r. pocho-
wany w Koérniku pod Poznaniem. Synowie jego:
Leon um. 1891, pochowany w Sicheniu, zona
Aniela z Robowskich oraz Jan, zonaty z Kolska,
brali udziat w powstaniu 1863 r. Siostry ich:
Franciszka za Jozefem Szlagowskim, ziemianinem
z pod Koérnika i Paulina, zmarta panna.

Prosze o informacje dotyczace herbu tego
rodu, przodkéw Wojciecha, oraz nazwiska rodo-
Wego jego zony.

Podobno Bibljoteka XX. Czartoryskich w Kra-

stron. Rzadko bowiem naganiano szlachcica osia-
diego z dziadéw pradziadow w danej okolicy.

Omawiajac herb Korab, wspomina ks. Kozie-
rowski o wizerunku tego herbu w .roli marszal-
kowskiej z r. 1461". Jest to oczywiscie niedopa-
trzenie, gdyz jest mu niewatpliwie dobrze wiado-
mem, iz herbarz arsenalski z XV w., zawierajacy
m. In. takze i herby polskie, nie jest ani rolg
marszatkowska Mikotaja z Brzezia, marszatka w.
kor., ani tez dziat polski tego herbarza nie pow-
stat w r. 1461, jak chce Piekosinski (zob. Polacz-
kéwna H. Najstarsze zrédta heraldyki polskiej).

Korabitow wywodzi Dlugosz z Niemiec, Pa-
procki z Anglji. Ks. Kozierowski przywodzi pew-
ne — aczkolwiek nikle — dane, wskazujgce mo-
ze na pochodzenie ich z Pomorza nadodrzanskie-
go. Dla drugiej mozliwosci, ktorg przytacza, ze
to .Slazacy wspdtrodowcy z todziami”, nie wi-
dze powazniejszych danych, gdyz podobienstwo
herb6w nie moze tu Stanowi¢ zadnego dowodu.
Pierwotne pochodzenie Korabitow pozostanie —
podobnie jak i innych starych rodéw polskich—
pomimo sumiennych badan, zapewne nazawsze
zagadka, a to z braku Zrodet dla naszego wczes-
niejszego $redniowiecza.

Praca $ci $le naukowa kanonika Kozierow-
skiego przynosi jednak wiele cennych danych
dla rozsiedlenia i historji rodu, tudziez duzo
szczegotow o poczatkach licznych rodzin h. Korab.

Zygmunt Lasocki.

Odpowiedzi.

kowie posiada dokumenty, S$wiadczace, ze Fu-
sleccy uzywali h. Szreniawa.
A S.

Zagadnienie Nr. 184.

W monografji Z. Lasockiego ,Dotega czy
do tega“, w rozdziale traktujacym rozsiedlenie
Dotegéw w okolicy tega w poszczegdlnych pa-
rafjach czytamy, ze Zakrzewo w par. Bielsk,
z ktérego pochodzg Zakrzewscy, dzi$ nie istnieje.

Czyzby miato znajdowac sie inne w tej oko-
licy Zakrzewo?—bo znana mi jest dobrze w par.
bielskiej wie$ tej nazwy, graniczaca z Gizynem,
0 ktérem pisze autor.

Jerzy Jasinski
Cztonek P. T. H.
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Odpowiedz na zagadnienie Nr. 177. stoici jest to réd pochodzenia wzglednie nie-
dawnego, najwyzej z potowy XVIII w. (Ostrowski,
Rodzina Stokalskich uzywa tytutu hrabiow- Ksiega herbowa rodow polskich sub nomine,
skiego na podstawie czysto urojonej, ze pochodzi i Kosiriski, Przewodnik heraldyczny t. V, str. 470).
od mitycznego Dzierzykraja, komesa ng Cztopie
(miat istnie¢ w latach 950 — 980). W rzeczywi- S. D.

Cztonkowie Polsk. Tow. Heraldycznego.

Przystgpili w charakterze Czlonkéw Zwyczajnych do Oddziatu Warszawskiego
z dniem 1 stycznia 1934, wptacajac wpisowe po zt. 5 — (do Zarzadu Giéwnego P. T. H.):
Glinka Jan — Hotel Ritz, Biatystok
Pajewski Janusz dr. — ul. Piusa XI Nr. 47, Warszawa
Taylor Edward prof. dr. — ul. F. Skarbka Nr. 29, Poznan

Skitadke cztonkowskag za rok 1933 wptacili po 24 zt.:

Do Oddziata Warszawskiego: Krasicki hr. August (12 zt.), Sobieszczanski - Rogala Ignacy,
Stecki Bolestaw (12 zt.), Stepczynski Szczesny, Szymanowski - Korwin Eustachy, Tanski Stanistaw (12 zt.).

Skiadke cztonkowska za rok 1934 wptacili po 24 zi.:

Do Oddzialu Warszawskiego: Borkiewicz Ignacy, Dunin Juljusz, Glinka Jan (12 z),
Jetowicki Bozeniec Adolf Ks. Bsp., Meysztowicz Aleksander, Ostaszewski-Ostoja Adam, Pajewski dr.
Janusz (12 zt), Paszkowski Wactaw Dominik, Switkiewicz Jozef Ks., Tanski Stanistaw (12 zi), Taylor
Edward prot. dr., Walewski-Colonna Kazimierz, Walewski-Colonna Zbigniew.

Upraszam i wzywam bardzo usilnie P. P. Cztonkéw P. T. H. o natychmiastowe
wptacanie skiladek cztonkowskich za rok 1934 na odno$ne konta Oddziatéw P.T.H.
do P.K.O.

Jerzy Odrowaz-Pienigzek.
Skarbnik P. T. H.

Résumés francais des articles.

Les résultats des travaux accomplis par eux, portent ce méme nom. Il prouve ensuite
la Société polonaise d’Héraldique et son que Michel Chalecki, ambassadeur d'’Alexandre
programme d'avenir par le professeur Ladi- le Jagellon auprés de I'Horde d’Or en 1501,
slas Semkowicz. était un petit-fils de Paul Miszkowicz qui avait

Discours prononcé par le président d’hon- recu le domaine de Chalcz en 1437.
neur de la Société a I'occasion du 25-e anniver- Les .Buddenbrooks™ et la .Forsyte,Sa-
saire de sa fondation, fété le 11 décembre 1933. ga" par Georges Pogonowski, docteur en droit.

La généalogie de Michel Chalecki par Dans ces pages extraites d'un ouvrage d’en-
S. M. Kuczynski, docteur-és-letres. semble sur ,la famille dans le roman" I'auteur

Etudiant les origines des Chalecki deChalcz, compare l'origine des Buddenbrook et celle des
bien connus dans I'histoire du Grand-Duché de Forsyte suivant les célébres romans de T. Mann
Lithuanie, l'auteur explique pourquoi deux fa- et de J. Galsworthy soulignant Je role joué par
milles tartares qui n'ont rien de commun avec la tradition dans la vie de ces deux familles.
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